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Kurz zum Verband

e gegrindet am 25.06.2019, Sitz in Cottbus
* 9 Fachbereiche zu thematischen Inhalten

 aktuell drei angestellte Mitarbeiter

Ziel: Forderung der Agroforstwirtschaft in Deutschland

* Sensibilisierung, (Erst-)Beratung, Bereitstellung von
Informationen zur Agroforstwirtschaft

* Netzwerkarbeit: Praxis, Wissenschaft, Politik

* Fachliche Unterstltzung bei politischer Lobbyarbeit




Agroforstwirtschaft in Zoerar
Deutschland o

Silvoarable Systeme Silvopastorale Systeme:

Ag rOf t z.B. Alley Cropping z.B. Streuobst und Beweidung

Kurzu splantage? g . ol

Multifunktionale
Landwirtschaft durch
Kombination von:

TIERHALTUNG &
TIERPRODUKTION

e Ackerbau
e Geholze

¢
* Tierhaltung v

Agrosilvopastorale Systeme z.B. Geflugel

mit Nuss- und Futterprodulktion




Was ist "Agroforstwirtschaft”?

Landnutzungssysteme, bei

denen Baume in Kombination
... ein dynamisches, dkologisch basiertes mit Landwirtschaft auf

Managementsystem fir natirliche demselben Land angebaut
Ressourcen, das durch die Integration von

Baumen in landwirtschaftlichen Betrieben
und in der Agrarlandschaft die Produktion
diversifiziert und aufrechterhalt, um den
sozialen, wirtschaftlichen und 6kologischen
Nutzen fur Landnutzer auf allen
Ebenen zu erhéhen.

werden

[2]
DeFAF

Eine Agroforstflache ist eine landwirtschaft-
liche Parzelle, auf der sich aufSer einer oder mehrerer
landwirtschaftlicher Kulturen verander- und rick-
wandelbare Teilflaichen mit Agroforstgeholzen?
befinden, die Bestandteil der beihilfefahigen, land-
wirtschaftlichen Nutzflache sind und deren GroRe

und Anordnung den MalRgaben? eines
landwirtschaftlich gepragten, agroforstlichen
\ Systemcharakters entsprechen.
[4]
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Vorteile der Agroforstwirtschaft @eFAF

Okologisch

* Beitrag zum Klimaschutz (Mikroklima, CO,-Bindung)
* Verbesserter Nahrstoff- und Wasserhaushalt

* Mehr Artenvielfalt

e Tierwohl in der Nutztierhaltung

) Sozial

Okonomisch e Zusammenbringen verschiedenr
* Vielfaltigere Produktpalette Akteure

e Zusatzliches Einkommen * Landschaftsasthetik

* Erhohte Flachenproduktivitat e Erhalt der Kulturlandschaft
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* Alte Methode neu entdeckt

* Verlust historischer Kulturlandschaften durch Trennung
von Forst- und Landwirtschaft sowie Mechanisierung der

Landwirtschaft




Streuobst Geschichte < DeFAF
\ o il A

ﬁ‘,ﬁxﬁiﬁ:&w .~ e
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* lange Tradition... erste Hinweise ab 4500 v. Chr. — - - % * * »
Anbaumethoden und die Zliichtung wurden von den ™z L ~ < L * & 4
Romern nach Deutschland gebracht, spater spielten Kloster ‘v #* Qv - -
eine Rolle bei der Verbreitung. + T Y ” - ) @ ’ 2
* Biszum 15. Jahrhundert wurden Obstbaume hauptsachlich 4 T % T iy N
in der Nahe von Siedlungen angebaut, starke Zunahme im } " e < * *
16. Jahrhundert, da die Landesherren anordneten, * % 2 > * * 4
Obstbaume zu pflanzen, um die Ernahrungssituation der ¢ 5 A% . . & L ot %
Bevolkerung zu verbessern * @ * & =
Ecce ordo alius, quomodo pomi excedunt piros, et quomodo arbores minore:
e 18.und 19. Jahrhundert weitere Zunahme der Obstgarten misceanturcom mioribus i
in Deutschland Anordnung von Apfel- und Birnbdumen in einem

Obstgarten (aus dem "Buichlein Gber das Pflanzen
von Baumen" von 1479 des Abtes Konrad
Ayrinschmalz aus Tegernsee, Bayern) [5]
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Strukturen verschwinden @eFAF
s

* "Neuordnung des Obstbaus, 2 Hochstamm-
Obstanlagen wurden auf niederstammige Systeme
umgestellt oder ganz entfernt.

* Die Umstellung wurde durch staatliche Subventionen
von Dt. unterstutzt.

 Die GAP der EU forderte von 1965-1974 die
Abschaffung des traditionellen Agroforstsystems
ebenfalls mit finanziellen Anreizen.

e Zwischen 1951 und 2000 verringerte sich der
deutsche Streuobstbestand um >70%.

i

Vergleich auf Feldblockebene heute und 1953
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,Streuobst” im Recht /- DeFAF
N i

e Stammhohe: >50 % aus hochstammigen Obstbaumen,
Kronenansatz in mindestens 1,60 bis 1,80 m

* Doppelnutzung: Streuobstbestande sind anthropogen entstandene
Lebensgemeinschaften mit einer wirtschaftlich bedingten,
traditionellen Doppelnutzung bestehend aus Obstnutzung und
Unterkultur.

* Extensive Nutzung und Sortenvielfalt: Obstbaume missen
uberwiegend extensiv genutzt werden, aus naturschutzfachlicher
Sicht ist es in der Regel erforderlich, dass die Obstbaume
uberwiegend regionaltypische u. lokale Sorten aufweisen.

* Abstande und Mindestflache: weitraumig, in der Regel mind. 8m.
Mindestflache fur die Annahme eines geschutzten
Streuobstbestandes 1.000 m?, nicht zwingend einzelne Flurstiicke
geschiitzt, sondern der zusammenhangende Baumbestand, ggf.
auch Uber Grundstiicksgrenzen hinweg.

11




BNatSchG-Anderungen %)eFAF
\ Rir Agroforstwirischate

 der gesetzliche Biotopschutz wird auf ,,artenreiches Grunland,
Streuobstwiesen, Steinriegel und Trockenmauern® ausgeweitet

* flachig angelegte, extensiv genutzte Obstbaumbestande mit mindestens
25 lebenden Baumen, Gberwiegend aus Hochstammen (min. 160 cm
Stammhohe), auf Wiesen mit einer Mindestflache von 0,15 ha

* Schatzung der Gesamtflache , betroffener” Streuobstwiesen rd. 14.040 ha,
davon rd. 42% in Natura-2000 Gebieten, Nationalparks, B
Biospharenreservaten, Nationalen Naturmonumenten und o7 e\ W/
Landschaftsschutzgebieten geschitzt.

* Neuflachen mit Schutzstatus rd. 8.100 ha, bei noch 300.000 ha ubrlg g,, W ER
urspringlich 1,5 Mio. hain Dt.) 2 2,7% N -
(urspring ) 0 . WW \?“\\ﬁ

* Schatzung mit der 100 Bdume-Regel > 810.000 Baume ey g \‘\@@/
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Streuobst: quo vadis?

6) Welche neuen Herausforderungen, werden den Erhalt von Streuobst in Zukunft
zusatzlich erschweren? (bitte in 3 kurzen Stichworten antworten)

artensterben
sortenverlust
besitzverhdltnisse
generationenwechsel

SChOdhnge bewdsserung

gesetze mistelbefall

kllmowondel

neue schadorganismen erha
e regulierung finanzierung

klimaverénderung

schadlingsbefall alterstrukur der aktiven
rtet r zertifizierungen

forderung

neue schadlinge

o

miterrcy -
Alpine Space

G0 LUIGH
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Moderne Agroforstwirtschaft in Deutschland @eFAF

Landwirtschaft: Steigerung von Ertrag und Effizienz, aber auch:
e zunehmender Druck auf Landwirtschaft und Landschaften

* drangende Umweltprobleme: Bodenerosion, Uberdiingung, Diirre &
Starkregen...

Teilweise heftige Debatten um die Zukunft der Landwirtschaft

[7]




Anforderungen und Potentiale LR

» Systeme fir moderne Bewirtschaftungsmethoden Multifunktionale

* Ansatze & Losungen fir aktuelle Klima- und Landschaften durch
Umweltprobleme (Bsp. Bodenfruchtbarkeit, Artenvielfalt) Agroforstwirtschaft




Windschutzhecken klassisch — und als AFS DeFAF
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Windschutzpflanzung aus den 80ern: Eschenahorn,

Kornelkirsche, Hybridpappel, Hundsrose, Forsythie




Tiergesundheit in silvopastoralen AFS =DeFAF

Sozialverhalten & Korperpflege

* Klhe stehen enger, vermehrtes soziales Leckverhalten (41%
des Verhaltens bei offene Weide vs. 78% in AF)

* Fell und Hautpflege, Tiergesundheit
Schatten & Schutzfunktion
* bei kaltem Wetter: Boden 6° warmer als Offenland

* Wind mit 24 km/h kihlt von 2°C auf -7°C (0°C kritische
Temperatur gesunder Rinder, fir jede 1 K weniger, 2% mehr
Energie verbrauch)

« verminderte Kalber- /Lammersterblichkeit (-30%)
* Milchkiihe ab 18°C latent Hitzestress, ab 20-25°C moderat, Entziindungen, hohe Zellzahl (SCC)

Zusatzfutter & Medizinalwirkung

* hoher Futterwert, Anteile moglich bis zu 55% Rinder, 76% Schafe und 93% Ziegen
* Selbstmedikation bei Weide, entziindungs-/ bakterien-/pilzhemmend

T



Flachenlayout mit Streifen und Einzelbaumen /< DeFAF

L 1 iiometers

Bandern an Dreibock aus selbstabbaubaren  stabile Holzkonstruktion
mit Maschendraht,  Kunststoff, Stiitzpfahl  flr die Beweidung mit
Schilfrohmatte um auf Westseite, wenn Kuhen oder Pferden
den Stamm die Flache umzaunt ist

0000000

{ “g""”"""’tff-‘fr::: S— - 1) Befestigung mit  2) Baumschutzhtille 3) GroBziigige und

Entwurt M 112500

Legende Baume

Grundlagen Wertholz tir Naturschutz

4) Gitterschutz aus 5) Elektrozaun an 6) Ansitzstangen

Kunststoff oder Holzpfahlern mit fiir Greifvogel

"Hasendraht" bei drei Litzen bei gegen Wilthimause
Nagetieren, diesen Schweinehaltung und zum Schutz [ 1 1]
etwas eingraben der Leittriebe
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St Anton: in 30 Jahren

Ertwickiung in 30 Jahren M 1:2.500

Legende
Grundlagen
- - 1 Grenze USG

LLfH:lild:%LGLE‘]S|

Baume
@ Wertholz schmale Kronen
@ Wertholz groBe Kronen
@ Pioniergeholze schmale Krone
@ Pioniergeholze groke Krone
@ Streucbstgeholze

Pflanzungen

Baumstreifen
— \Windschutz
BiGhstreifen
m— Beerenobst

- Beete

DeFAF

Deutscher Fachverband
fiir Agroforstwirtschaft

i L T | Kiiameters
0 D025 005 01 015 0z

Agroforstsystem Eindde Sankt Anton

Wolkertshaus

Betreuung:

Bearbaiter: fulia Kleinwechter | Dr. 2gr: Rico Hilhner

01032012

Karte 5: Entwicklung in 30 Jahren M 1:2.500

[10]
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Moderne Anlage mit Streifen < DeFAF
\ A Raroforcvatrischatt

Legerde

AF= Agroforststreifen
Standorte mit Foto-

15m

Abb. 4: Beispiel eines AFS mit Wertholzbaumen, die in unterschiedlichen Jahren in Reihen gepflanzt worden sind. Zunédchst werden Kleingruppen
von drei Setzlingen gepflanzt. Nach 10-20 Jahren, bzw. sobald ihre Kronen ineinander wachsen, wird der am besten gewachsene Baum ausge-
wéhlt und die anderen beiden entfernt. Grafik: C. Morhart

[13]
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Betriebsmitteleinsparungen <DeFAF

Ende August 2018
Verzicht auf Dinge-
mittel & PSM Pappel = einjahriger
Wiederaustrieb
W g % 5 .
Reduzierter : 53

Kraftstoffeinsatz

Lt MafS hOI]eH,,,_ '.
- ErtragseinbuBen - |
~ wegen Trockenheit

L — 3
| oy
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Stoffliche & energetische Nutzung @eFAF

* Biomasse kann in der stofflichen Nutzung andere Roh-

- S R o l, 1 t \ - ‘-
bzw. Werkstoffe ersetzen St / g i l,l\ “\: ‘\‘(‘ N L

’ - - "‘\\
. . - - . ; - /;-,—" /‘ "'_ \ ~ S = S
* Energetische Nutzung mit Substitution fossiler s , ! J.‘,\ '\ > B
. : p - g ‘,"» - N = - 1_ h '\ ) \ '\‘\‘ "
Energiequellen |, o & g3 A AN\

a B Q\“ﬁ X



Deutscher Fachverband
fiir Agroforstwirtschaft

Welche Schaderreger <DeFAF

kO mmen d em na Ch St? invasive shot hole borer - ISHBs?

L O K
Esskastanien-Rindenkrebs — Cryphonectria parasitica — aus ’ \ ;mi ¢ :
Asien stammender Pilz, 1992 erstmalig in Deutschland ‘ «r,,, ’
nachgewiesen i '”%S:@ﬁz?y”’;m Sl -
* CHV1 ein RNA virus das C. parasitica infiziert ;,? ””\\':‘i/‘ //vt 2 <
¢ CHV1 kommt natrlich in ganz Europe vor, wird kinstlich zur /; AN 551; 2
1950/ /<[

Anisogramma anomala (eng: eastern filbert blight — EFB)

2 AP

, [14]
1961 1967 1963
Robin & Heiniger 2001

biolog. Bekampfung eingesetzt (insb. FR) (gl

Pilz gilt als der schlimmste Krankheitserreger der
Haselnuss in den USA

kein Heilmittel, totet alle Teile des Baumes ab, aulSer
Wurzeln

Bekampfung: PSM, syst. Fungizide

Losung: Sortenwahl, “Gasaway” der OSU

kalteresistente Hybride mit C. heterophylla und C. avellana




Hilft Diversitat gegen Schaderreger? DeFAF

Cecidophyopsis ribis Johannisbeergallmilbe, eriophyide Milbe, d.h.

Pflanzenparasit, bedeutendster Schadling der Schwarzen Johannisbeere,

Virustbertrager, Totalausfall droht

* Bekampfung: Rickschnitt auf 15 cm liber Boden, PSM

* Losung: Sortenwahl hilft, in Polen zeigen sich robuste Sorten, Ben
Hope dagegen hoch anfallig

© Christoph Hoyer

Fbt: Chris:cob;\ Hoyer, schadbild.com

Drosphila suzukii Kirschessigfliege, aus Stidostasien stammende Schadling [18

an weichschaligen Obstarten, rote Traubensorten, insbesondere Kirschen,

Beeren, in Dt. 2011 erstmals aufgetreten, in drei Jahren (!) Deutschlandweit

ausgebreitet, befallt auch wildwachsende, beerentragende Pflanzen

* Bekdampfung: schnelle/haufige Ernte, PSM Spinosad —
Bienengefahrlich/Riickstandsproblematik, Einnetzung—> Nutzlinge
ausgeschlossen

* Losung: Sortenwahl hilft nicht

Foto: Jirgen Just, JKI

[19]
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Wurzelstockmorphologie (<DeFAF

[20]
(21]

In Agroforstsystemen (links) und ohne Agroforst (rechts)

25




Photo; Felix Rieken




Aufschlusselung der weltweiten fossilen CO,- DeFAF
Emissionen nach Landern 4

10.9 Gt Jahrliche CO,-Emissionen ...berechnet als Kohlenstoff (C)
C

Bunkers
and statistical differences

Rest of Non-OECD

8.2 |

| Russia
India

5.5

China

Foto 1900: The Norwegian Polar 2.7

: Rest of OECD Foto 2002: Christian Aslund
Institute

Japan
OECD Europe

USA

1960 1970 1980 1990 2000 2010 2017

Aufschlusselung der weltweiten fossilen CO,-Emissionen nach Landern
[22]
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Humus ist ein wichtiger Bestandteil der @eFAF
Bodenfunktionen =

* Lebensraum und Nahrungsquelle fiir Pflanzen,
Bodenfauna und Mikroorganismen

e Reinigung und Speicherung von Wasser

e Regulierung des Warmehaushaltes

* Stabilisierung der Bodenstruktur, Erosionsschutz
* Speicherung und Nachlieferung von Nahrstoffen

* Humus besteht zu 58% aus Kohlenstoff, organischer
Kohlenstoff (C_..) als Mal8 fir den Humus

org




Humushaushalt

DeFAF
%mx:’;ﬂ chyaid
C_Eintrag <« > Klimawandel: <> C-Austrag
Neues
SmtETiEE TR FlieRgleichgewicht o
Stroh, Wurzeln, Org. Mikrobieller Abbau

Rhizodeposition Dinger

emperaturanstieg

Erosion,

CO,-Dungungseffekt,
Auswaschung

langere
Wachstumsperioden




Stagnation der Ertrage und des C-Inputs ?606'5!,.\"2

%?&“2‘;&2&5&2’:&
. 0g 120 E —e— Winterweizen
" Stggnatlon der Ernteertrage o i eares Stagnation | —.— e
seit den 90ern - Wachstum (+100 seit 1995 -
(insbesondere Getreide) o =t Wintergerste

. to 200%) bis 1995
= enge Korrelation der © °) bis

Ertrage und des C-Inputs —
stagniert der C-Input auch?

Sommergerste
—*— Kodrnermais

—*— Hafer

yield (dt ha™")

Konstante
Ertrage bis 1955

1951 1960 1970 1980 1990 2000 2010
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Humusverluste durch Klimawandel? GDSEAF

C-Eintrag < sl el < C-Austrag

Humusschwund?

Sl S et Mikrobieller Abbau
Stroh, Wurzeln, Org. :

Rhizodeposition Dlnger

Temperaturanstieg

Stagnation

Erosion,
Auswaschung




Modellierung der Humusentwicklung (RDFAE

* Rlckgang der C -Vorrate in Ackerbdden um 7% (+20% C-Eintrag) bis 24%
(-20% C-Eintrag), in Grunlandboden um 3 to 19%

* C-Eintrag musste um 30% bis Ende des 21.Jahrhunderts ansteigen, um aktuelle C,, -Vorrate

ZzU halten
Ackerland Grunland

©
ey
@
(o))
C
®©
d=
)
O
O ] )
w 1 © constant C input ]
-16 4 4 +20% C input -16
] v -20% C input ]
] C ] G 24
20 . . . . 20 . . . . 24
2000 2020 2040 2060 2080 2000 2020 2040 2060 2080
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MaRnahmen zum Humuserhalt und -aufbau %

* Ein- oder mehrjahrige Futterleguminosen (Luzerne, Kleegras, etc.)
e Kornerleguminosen

» Zwischenfrichte (moglichst tiefwurzelnd)

* Mischkultursysteme und Untersaaten

* Dauerkulturen, tiefwurzelnde Kulturen
e Okolandbau 0.2-0.7tChata?l

C-Sequestrierungsrate

S—

e Landnutzungswechsel zu Griinland

* Grunlandmanagement

* Agroforstsysteme, Hecken, Feldgeholze

* Pflanzenkohle

* Organische Dunger (Gllle, Mist, Kompost, Garreste; unter
Berlicksichtigung der Nahrstoffbilanzen)

T

2 0.7-2.6t CO, hatat




Effektivitat des Humusaufbaus

Humusaufbau zeitlich
begrenzt, nach
gewisser Zeit wird
neues
Fliegleichgewicht
erreicht, Effektivitat
des Humusaufbaus
nimmt mit der Zeit ab

Zeit (Jahre)

(29]

DeFAF
\ fiir Agroforstwirtschaft
A Effektivitat ,, .. » Effektivitat . ...
kumulativer
- C-Eintrag
® , . .
£ | FlieRglg¢ichgewicht
-~ T T e R =
e
[=]
@)
» Cos-Aufbau
{
Cas-
Vormrat C_-Aufba
ieas = ey \WIDAU
+ - + + =
0 25 50 F i+ 100
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Slgnale aus
der Politik

Timeline

v Targeted consultations - Q1 2020
Workshop with Member States 31/01/2020
Stakeholder networks/advisory councils
SAM (scientific advisory mechanism) 03/2020
preceded by stakeholders consultation 02/2020

- Feedback on the Roadmap
Farm to Fork strategy: Communication and action plan to be

adopted by end March.
- Further consultation on individual initiatives announced in

the Action Plan




“Climate farming” ist schick und notwendig ?! GUFEE

NEW YORK TIMES BESTSELLER

SRAWDOWN

THEMOST COMPREHENSIVE

PI.AN EVER PH"P“S[“ Tﬂ Klimaschutzprogramm 2030
S REVERSE GLOBALWARNING
wasovowoscee  EDITED BY PAUL HAWKEN § p—

FEATURES - A CASE e
STUDY ON CARBON

PRODUKT-BAUSTEIN CARBOAGROFORST
AGROFORST
DIE KOMBINATION YON

FARMING 0
GEHOLZENMITBAUMEN,ACI &0 R & 4. a4 o=

KULTUREN, WIESEN UND HEC [29]
Moderner Agroforst hat ein hih Ve

SOILS ror Foo "
SECURITY AND CLIMATE f =
G

e [27] -
— COWI Operatlonal_lsmp an I§U carbon
[26] farming initiative

[28] Executive summary

(30]
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Agroforstwirtschaft in der GAP — wie alles %oemp
begann e

e Der Begriff wurde in
europaischen Dokumenten erstmals 1986 in
einer EntschlieSung des Europaischen
Parlaments zu Gemeinschaftsmalinahmen
im Forstsektor erwahnt (Doc. A2-116/86).

Federal Level

 Die wird 2005 zum
ersten Mal in einer wichtigen europaischen
Rechtsvorschrift erwahnt, und zwar in der
Verordnung 1698/2005, in der eine
Unterstltzung flr neue agroforstliche
Anpflanzungen im Rahmen des ELER
angekindigt wurde.

Federal States

Governmental Districts

City
States

Urban Districts

[32]
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fiir Agroforstwirtschaft

Ab 2013: GAP beginnt Klimaschutz Pl

Die Bewirtschaftung von Aufforstungssystemen
wirkt sich auf viele der vorrangigen Bereiche der
EU in den "Prioritdten der Union fiir die
Entwicklung des landlichen Raums" gemaR Artikel
5 der Verordnung (EU) Nr. 1305/2013 aus, was auf
EU-Ebene eine Forderung der Agroforstwirtschaft
im Rahmen der ersten und zweiten Saule
rechtfertigt.

- Verzicht auf Dingung und stark reduzierte
Bodenbearbeitung fiihren in den agroforstlich
genutzten Flachen zu geringeren Emissionen von
Treibhausgasen, insbesondere N,O.

- Schwerpunktbereich 5E "Forderung der
Kohlenstoffspeicherung und -bindung in der Land-
und Forstwirtschaft"

38




EU-Unterstutzung far Agroforstwirtschaft

Nach 2020: Fortflihrung der 2014-2020 Programmperiode, ELER-Mittel werden
bereitgestellt fur Etablierung, Wiederherstellung oder Erneuerung von
Agroforstsystemen auf Investitionsbasis (Art. 68 Strategieplanverordnung)

- Forderquote bis zu 100% (bisher 80%)

Pflege von Agroforstsystemen - Beachtung von
Umwelt-, Klima- oder anderen Management-
Verpflichtungen (Art. 65 SPVo) . Post202:contiitywith 2012020 progrmenin period

* EAFRD support is availabie for:

- mehrjahrige Management-Verpflichtungen Ry o e

» Support rate up to 100% (previously 80%)

( 5 - 7 J a h re ) = Maintenance of agroforestry systems — environment, climate and other
management commitments (art. 65 SPR)

» Multi-annual management commitments (5-7 years)

% Pramie ba siert auf U Satzkosten / AN I J
Einkommensverluste

Integrating trees with crops &
pastures can:

A benefit biodiversity

A limit soil erosion

A enhance carbon sequestration.

#Agroforestry is one of the
sustainable practices that could
be supported through the new
#Futureof CAP eco-schemes @@




Okoregelungen (Ecoschemes - 1. S&ule)

Ecoscheme guidelines

January 2021
S [>) Agro=forestry including
Rp; Establishment and maintenance of landscape features above conditionality
Management and cutting plan of landscape features
List of potential AGRICULTURAL Establishment and maintenance of high-biodiversity silvo-pastoral systems
PRACTICES that ECO-SCHEMES
g could support [35]
© Carbon farming including

Conservation agriculture
Rewetting wetlaonds/peatiands, paludiculture
Minimum water table level during winter

Appropriate management of residues, ie. burying of agricultural residues, seeding
on residues

Establishment and maintenance of perrmanent grassiaond
Extensive use of perrmanent grassland

40




Klimaschutz in der LW wird intensiviert

e Jul 2021: Resolution
Landnutzung, Forst und
Landwirtschaft

e EU-Ziel der Kohlenstoff-
speicherung 310 Mt bis 2030

e Klimaneutralitat des Land-
Sektors bis 2035 S L

* Kommissionsvorschlag zur B ol e
Umsetzung in Q4 2022

|
] Policy

New proposal for a
Regulation on Land Use,

Forestry, and Agriculture
July 2021

EU-target of net carbon removals of at Policy Communication on Carbon
least 310 Mt in 2030 farming

Certification of carban removals
Commission proposal in 2022

FARM TO FORK




Aufmerksamkeit fur Agroforstwirtschaft @eFAF
steigt in Deutschland

13. Januar 2021: Bundestag stimmt
Antrag fur Forderung von
Agroforstwirtschaft zu 15, Januar 2021

25 Juni 2021 Bundesrat Verleiht dem 203. Sitzung vom 13.01.2021, TOP 6 Agroforstwirtschaft
Nachdruck (Drucksache 420/21)

Verschiedene politische Parteien
positionieren sich

Landwirte ziehen mit: mehr und mehr
Interesse, auch an innovativen Ansatzen

Offentlichkeit interessiert sich -
(6ffentliche) Baumpflanzaktionen - Bsp.
Radio 94.3 rs2: Finanzierung von
Gehdlzen in Agroforstsystemen

Deutscher Bundestag
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Deutscher Fachverband
fiir Agroforstwirtschaft

Agrarpolitik in Deutschland ZDeFAF

Gemeinsame
Agrarpolitik (GAP) -
1. Sdule: Direktzahlungen = versch. Primien & Greening mm BE
2. Saule: Landliche Entwicklung, Umweltschutz i Auubaics Lanchiecraasbaiobe,
- Okologischer Landbau, Agrarumweltprogramme u.a. e [
Haushalt und nationalen
Mitteln

LI

“n Deutschiand 2018 4,8 Mrd. A Deutschiand 2018 1,4 Mrd.

Bundesinformationszentrum Landwirtschaft 2020

Agroforstwirtschaft in Deutschland aktuell nur sehr
begrenzt forderfahig

Stellungnahme zum BMEL-Entwurf einer SWOT-Analyse zur GAP nach 2020 [38]
H 0Q Verbénde-Plattform fordert realistische Situationsanalyse
Kritik an GAP durch Umweltverbdnde d
Stellungnahme der Verbande-Plattform zur Agrarministerkonferenz vom 23. bis 25.09.2020 1

Der Entwurf des BMEL fiir eine SWOT-Analyse

Bete”lgung DeFAF an Verbande_PIattform nach 2020 ist keine belastbare Basis fiir die na

Erstmals in der Geschichte der Gemeinsamen EU-Agra v €rbdnde-Plattform ruft die Ministerinnen und Minister in Bund

die Umsetzung der GAP nach 2020 einen nationalen G. und Lidndern zu mutigem Systemwechsel in der EU-Agrarpolitik auf
zweite Sdule vorlegen, der alle mit EU-Agrargeldern fir
aller Kritik an der damit verbundenen drohenden Renz
Verbénde es als Fortschritt an, die beiden Sdulen der €

Béuerinnen und Bauern miissen bei den notwenigen Verdnderungen hin zu mehr Umwelt-, Klima-
und Tierschutz unterstiitzt werden. Die Eco-Schemes sind fiir einen zielgerichteten Systemwechsel
zu nutzen und in eine insgesamt bedarfsgerechte Griine Architektur einzubetten.

Die Verbande der Agrar-Plattform (siehe Ende des Dokuments) fordern die Agrarministerinnen und -
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(forder-)rechtliche Einordnung der

DeFAF
Agroforstwirtschaft &

Rechtssicherheit fir Anlage von Agroforstsystemen gegenwartig nur
bedingt gegeben

Beispiele:

Streuobstwiesen:
i. d. R. keine Holznutzung,
aber hoher Naturschutzwert

An Gewasserrandern
Nur in einigen Bundeslandern

Niederwald:
im Kurzumtrieb, v. a. als
Energieholz

Bendtigt wird:

| Rechtssicherheit fir Landwirte
| und Offenheit fiir moéglichst
vielfdltige Systeme
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Kritikpunkte am BMEL-Entwurf zu GAPDZV (<DeFAF

utscher Fachv
fiir Agrofors

a) Agroforstliche Bewirtschaftung sollte explizit als landwirtschaftliche Tatigkeit definiert werden

b) Eine rechtssichere Anlage und Bewirtschaftung von Agroforstsystemen muss auch ohne Inanspruchnahme einer Férderung
als Oko-Regelung moglich sein; die Anforderungen an die Etablierung und Bewirtschaftung ohne und an die Bewirtschaftung
mit Férderung durch die Oko-Regelungen sind zu differenzieren

c) Eine Beschrankung der Agroforstgehdlznutzung als Energie- und Wertholz ist unzureichend; lediglich das Vorliegen eines
Nutzungskonzeptes fir die Agroforstgehdlze sollte entscheidend sein

d) Eine Riickumwandlungs- und Veranderungsoption fiir Agroforstgeholzflachen ist in der Verordnung klar zu benennen und
damit rechtlich sicherzustellen

e) Der Status von Dauergriinland bleibt auch bei dessen agroforstlicher Bewirtschaftung erhalten

f)  Die Zielflachengrol3e, auf die sich die indikative Mittelzuweisung bezieht, sollte auf ein fir den Regelungszeitraum
realistischeres Mal} verringert werden (15.000 ha Geholzflache statt 200.000 ha)

g) Die Einheitsbetrage zur Férderung der agroforstlichen Bewirtschaftung sind dagegen erheblich zu erhéhen (450 € bis 1.300 €
statt 60 € - mittlerer Betrag von 850 €)

h) Die Gestaltungsanforderungen an forderfahige Agroforstflachen sollten weiter gefasst werden, um eine moglichst groRe
Vielfalt an Systemen zu ermdoglichen (40 % statt 35 % Geholzflache, 10 m statt 20 m Minimalabstand zwischen
Geholzstreifen, 25 m statt 15 m Maximalbreite von Gehdlzstreifen, kein Mindestabstand zum Rand des Schlages)
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Abwarten was passiert? %)eFAF
oY

Green Deal (Dezember 2019) ,,Die Kommission wird sicherstellen, dass die Strategieplane anhand
solider Klima- und Umweltkriterien bewertet werden. Diese Plane sollten zur Anwendung nachhaltiger
Praktiken fihren, wie Prazisionslandwirtschaft, dkologischer Landbau, Agrardkologie,
Agroforstwirtschaft und strengere Tierschutzstandards.”

Farm-to-Fork-Strategie (Mai 2020): , Die neuen 'Oko-Regelungen' werden einen umfangreichen
Finanzierungsstrom zur Férderung nachhaltiger Praktiken wie Prazisionslandwirtschaft, Agrarékologie
(einschlieRlich 6kologischer Landbau), Kohlenstoffwirtschaft und Agroforstwirtschaft bieten.”

Biodiversitatsstrategie (Mai 2020): , Der Einsatz von agroforstwirtschaftlichen Férdermallnahmen im
Rahmen der landlichen Entwicklung sollte erhoht werden, da sie ein grolSes Potenzial hat, vielfaltige
Vorteile fir die biologische Vielfalt, die Menschen und das Klima zu bieten.”

,Die Anpflanzung von Baumen ist besonders in Stadten von Vorteil, wahrend sie in landlichen Gebieten
gut mit Agroforstwirtschaft , Landschaftselementen und erhdhter Kohlenstoffbindung funktionieren
kann.”
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achverbam
fiir Agroforstwirtschaft

Aktivitaten und Angebote des DeFAF e.V.  s(aBerAr

[40]

Informationsangebote

Aufbau einer Infothek mit
o o Handbuchern,
- praktischen Werkzeugen

Begleitung und AnstofBBen
von Projekten

Aktive Vernetzung von
Akteuren

AR RTWRTS AT AUISIETALDE LS
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Fragen? Hinweise? %eFAF
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Twitter
@defaf _ntrntl
@agroforst_defaf

Slidesgo & Freepik fiir grafiken
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